Projekt

zdnia 15 pazdziernika 2025 r.
Zatwierdzony przez ..........cccceeueene.

UCHWALA NR......... ereraneens
RADY MIEJSKIEJ W KROSNIEWICACH

w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 5 wrzesnia 2025 r.

Na podstawie art 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r, o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. 22025 r. poz. 1153)
w zwiazku z art 9 ust 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014r. o petycjach (Dz. U. 22018 r. poz. 870), Rada Miejska w Krosniewicach
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu petycji zlozonej przez Panstwa A i P. M. w sprawie: przedstawienia pisemnego harmonogramu
utrzymania zieleni iurzadzen odwadniajgcych przy ul. Poznanskiej na lata 2025-2026 zokresleniem terminow
i odpowiedzialnych jednostek, zobowigzania Burmistrza do wdrozenia stalego nadzoru ikontroli wykonawcéw wraz
z raportowaniem do Rady raz na kwartal przez najblizsze 12 miesiecy, zobowiazania do wskazania kwalifikacji prawnej
poszczegdlnych odcinkdw rowdw, -przeprowadzenia i udokumentowania dziatan koordynacyjnych z wtasciwymi podmiotami,
Rada Miejska uznaje petycje za bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie podjetej uchwaty znajduje sie w zataczniku do niniejszej uchwaty.
§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

§ 4. Przewodniczacy Rady Miejskiej zobowiazany jest do niezwlocznego poinformowania Panstwa A i P. M o podjetej
uchwale.

Przewodniczaca Rady Miejskiej

Anna Chmielecka
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Uzasadnienie

W dniu 5 wrzesnia 2025 r. do Przewodniczacej Rady Miejskiej w Krosniewicach wptyneta skarga Pafistwa A i P. M. na
Burmistrza Kroéniewic, dotyczaca rzekomej bezczynnosci oraz przewleklo$ci w sprawie utrzymania zieleni oraz rowdw
przy ul. Poznafskiej. Skarga zostata sporzadzona 5 sierpnia 2025r., azarejestrowana w Urzedzie Miejskim
w Kro$niewicach dnia 8 wrzesnia 2025 r.

Zgodnie z obowiazujaca procedura, Przewodniczaca Rady Miejskiej w dniu 9 wrzesnia 2025 r. przekazata skarge do
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji celem wstepnego rozpatrzenia. Komisja zebrafa si¢ na posiedzeniu w dniu 17 wrzesnia
2025 r. i przeanalizowala zarzuty zawarte w skardze.

Na podstawie dokonanej analizy, Komisja uznala, ze cz¢$¢ zadain zawartych w pismie skarzgcych nie nosi cech skargi
w rozumieniu art. 227 Kodeksu postepowania administracyjnego, lecz speinia przestanki petycji, o ktérej mowa
w art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. 2018 r. poz. 870).

Za petycj¢ uznano:

-druga czes$é¢ punktu I, dotyczaca zadania sporzadzenia harmonogramu prac zwigzanych z utrzymaniem zieleni oraz
urzadzen odwadniajacych przy ul. Poznanskiej w Krosniewicach w roku 2025,

-punkt 2, w ktérym skarzacy wnosili o zobowigzanie Burmistrza do wprowadzenia statego nadzoru nad wykonawcami
prac oraz raportowania ich dziatan w cyklach kwartalnych,

-punkt 3, dotyczacy do zobowigzania do wskazania kwalifikacji prawnej poszczeg6lnych odcinkéw rowow,
przeprowadzenia i udokumentowania dziatan koordynacyjnych z wiasciwymi podmiotami.

Powyzsze postulaty maja charakter ogélny, dotycza organizacji pracy jednostek samorzadu terytorialnego, aich
przedmiotem sa dzialania o charakterze postulatywnym, anie konkretne, indywidualne rozstrzygniecia organow
administracji publicznej. Nie stanowia zatem skargi na bezczynnos$¢ ani przewleklos¢, lecz sa wyrazem oczekiwan
mieszkancow co do sposobu realizacji zadan publicznych przez Burmistrza Krosniewic.

W odniesieniu do drugiej czeéci punktu 1, dotyczacego sporzadzenia harmonogramu utrzymania zieleni i urzadzen
odwadniajacych przy ul. Poznanskiej na rok 2025, Komisja uznata zadanie za bezzasadne, wskazujac na brak kompetencji
Rady Migjskicj do nakazania Burmistrzowi sporzadzania tego rodzaju  dokumentow. Wskazano. ze tworzenie
harmonogramoéw prac porzadkowych nalezy do wylacznych kompetencji organu wykonawcezego, a Rada nie ma podstaw
do ingerencji w sposob organizacji pracy przez Burmistrza.

Odnoszac sie do punktu 2, w ktérym wnioskowano o zobowiazanie Burmistrza do wdrozenia stalego nadzoru nad
wykonawcami prac oraz raportowania ich realizacji w cyklach kwartalnych, Komisja rowniez uznala zarzut za bezzasadny.
Wskazano, ze koszenie zieleni odbywa sie w regularnych odstepach — $rednio co 3—4 miesiace — a jego efekty sa widoczne
podczas przejazdu przez teren gminy. Uznano, ze nie zachodzi potrzeba wprowadzania dodatkowych mechanizmow
kontrolnych. Ponadto podkreslono, ze Rada Miejska nie moze formulowaé wobec Burmistrza wiazacych zadan
dotyczacych sposobu realizacji jego zadan wlasnych.

W odniesieniu do punktu 3, dotyczgcego zobowigzania do wskazania kwalifikacji prawnej poszczegdlnych odcinkow
rowdw, przeprowadzenia iudokumentowania dziatai koordynacyjnych z wlasciwymi podmiotami., Komisja uznala
zadanie za bezzasadne, wskazujac na brak kompetencji Rady Miejskiej do nakazania Burmistrzowi sporzadzania tego
rodzaju dokumentow. owyzsze dziatania naleza do wylacznych kompetencji organu wykonawczego, a Rada nie ma
podstaw do ingerencji w sposob organizacji pracy przez Burmistrza.

1d: 6267FAAB-DF40-49C3-B888-2182E9F 1143D. Projekt T



